Eminescu, "patruns de ura

impotriva rusilor”.
Directorul Timpululi 11 cerea
lui Maiorescu sa-1

“domoleasca” adevarurile 1lui
Eminescu. Rusii vor a face sa
ne fie rusine ca suntem
romanli — Ioan Slavici
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Mihai Eminescu de Ion Pacea

“Bucuresti, Joi, 18/31 oct.

Draga Domnule Maiorescu, inca o data ma vad obligat
sa apelez la interventia D-Voastre. Stiti cu cata
sinceritate v-am aratat spontan simpatiile mele



pentru Eminescu si cat am fost de satisfacut sa-l1
pot numara printre colaboratorii nostri. Ei bine,
tare ma tem ca voi fi fortat zilele acestea sa-mi
impun o separatie. (fr. une séparation ; sensul
este: delimitare). Tanarul acesta e atat de patruns
de ura impotriva rusilor (imbu de sa haine contre
les Russes), incat cu toate eforturile mele, ba ce e
mai mult desconsiderand si ale D-voastre, staruie a
face din Timpul organul personal al antipatiilor
sale. Fiti bun si innoiti insistentele; faceti-o si
D-voastra. Fara a-i spune ceva ce 1-ar putea trezi
susceptibilitatile sau sensibilitatea, veti obtine
din partea lui nu ocolirea adevarului, ci
prezentarea lui intr-o forma mai domoala (fr.
obtenez de sa part, non pas de ne pas dire la
verite, mais de n’en dire qu’une faible partie; sa
spuna adevarul intr-o masura mai mica) (..). (St.
Doc. lit., V, 123; 1931, text in 1. franceza, tradus
de I. E. Toroutiu citat de eminescologul N.
Georgescu)

(.) In orice caz, imi faci si mie personal un
serviciu, caci eu port foarte adesea plictiseala
lipsei sale de a se situa in timp. Multumesc
anticipat si la revedere, pe céand?

Al tau,

I. A. Cantacuzino” (final reprodus din “Cugetarea
Europeana”, XIII, 3 (32)/2016).


http://cugetareaeuropeana.blogspot.ro/
http://cugetareaeuropeana.blogspot.ro/

Ion Alexandru “Zizin” Cantacuzino
(1829 — 1897) a fost un om politic
prieten cu Titu Maiorescu, diplomat si
traducator, fost ministru de Externe
si Finante, director general al
Teatrelor din Romania in perioada 1872
— 1878, si, la data respectiva, chiar
directorul ziarului Timpul (foto dr.).

Desi scrisoarea poarta o nota, adaugata de cineva intre
paranteze, cu anii “(1879 — 1880)", profesorul Nae Georgescu,
al carui studiu polemic avand ca fond tema schitata in
scrisoare 1l prezentam mai jos, afirma ca anul corect este
1878.

Nota noastra: Din cauza calitatii slabe a copiei scrisorii pe
care am avut-o la dispozitie nu reiese cu claritate daca in
dreptul semnaturii avem un “f” sau un “I”. Cum dorim sa fim
foarte atenti la detalii vom produce o copie chiar dupa
originalul scrisorii pentru a vedea mai clar atat acest lucru
cat si, cu nuante de traducere la zi, in ce masura “mai
domoala” dorea directorul ziarului Cantacuzino sa apara
adevarul si pe cat de aproape este cererea sa catre Maiorescu
cu cea telegrafiata de P.P. Carp de la Viena: “Si mai
potoliti-1l pe Eminescu”..


http://www.mihai-eminescu.ro/tag/nae-georgescu/

“Roménia in starea ce i-a creat Congresul din Berlin”. Scena
este urmarita de Alexandr Mihailovicici Gorchakov al
Imperiului Rus si Otto von Bismarck al Imperiului German (cam
aceeasi soarta pe care o iImpartasim si azi). Data: 21
Septembrie 1878. Sursa: “Bobarnacul”, 60/1878 (accesibil via
DacoRomanica)

Eminescu la Florest1


http://digitool.dc.bmms.ro:8881/R/XPSV1GLVTAVRAAF5KLB6GDALPK4TBJDSMVYMR1D63VCVNSXBGC-05910?func=search

DlL. Zenovie Carlugea imi face parte abia acum de
cartea D-sale Mihai Eminescu — Drumuri si popasuri

in Gorj', care-mi procura o lectura cat se poate de
placuta, cu trecerea lejera prin bibliografia
aferenta temei dar si cu unele observatii pe care
trebuie, cred, sa le fac. Dansul observa ca au
aparut si apar la noli numeroase lucrari extrem de
bine documentate privind trecerea poetulul prin
diferite localitati din Bucovina, Ardeal, Muntenia,
Banat, Oltenia, Dobrogea - si vorbeste, cu
indreptatire, de o ,biografie itineranta” a lui
Mihai Eminescu — ce ar putea constitui, consider la
randul meu, un corpus de texte util (necesar mai
degraba), relativ usor de infaptuit prin aglutinarea
acestor studii (s-ar putea porni o colectie la o
editura importanta), si, desigur, interesant prin
pitorescul literaturii de calatorie 1in general, dar
mai ales prin acrosarea operei poetului in acest
demers: ce anume din biografia sa itineranta
corespunde, sau raspunde chiar cu siguranta, cutarei
poezii care ar fi putut fi scrisa aici, cutarei
descrieri, observatii, etc. Ar fi chiar un raspuns
la aceste sarbatori programate, prin Legea Culturii
Nationale, in ziua de 15 ianuarie de peste an,
fiecare colt de tara implicandu-se mai strans, mai
intim, in celebrarea poetului national, facand ca el
sa fie resimtit ca al fiecarui loc prin care a
trecut ori despre care a scris.

La Floresti, in Gorj, se organizeaza deja, de multi
ani, simpozioane 1importante pe tema Eminescu — si,
in consonanta cu ele, s-ar putea face reamenajari
ale locului, poate chiar reconstructia conacului
Mandrea, un monument arhitectonic risipit astazi,
care aminteste de Balcesti, de unionistii de la 1859
— dar, iata, si de partea din vara anului 1878 cand
Eminescu a locuit aici scriind, plimbandu-se prin



imprejurimi, lasand in memoria colectiva amintirea
sa. Despre aceasta vizita prelungita pe meleagurile
Gorjului au scris Liviu Poenaru (cu o postfata cam
mustratoare a lui Petre Popescu-Gogan), Victor
Craciun, Ion Mocioi, Serban Cioculescu, Ion Pachia
Tatomirescu, Gellu Dorian si Emil Iordache, Tudor
Nedelcea (citez doar ceea ce cunosc; n-am vazut,
insa, cartea lui Liviu Poenaru) - si, desigur,
Zenovie Carlugea, care doreste a prelua fraiele
discutiei, ca sa zic asa, facand un comentariu
critic al bibliografiei in dorinta de a indrepta
unele lucruri.

0 nota aparte face, in aceasta carte, un excelent
reportaj — de fapt o bucata antologica de literatura
— al lui Ion Filipoiu despre trecerea prin zona a
lui Eminescu inca din 1866, in drum de la Sibiu spre
Giurgiu; textul este preluat in intregime cu un
comentariu pe masura frumusetii Llui.

De asemenea, intr-o anexa ni se prezinta viata si
opera unui poet local, Nicolae Burlanescu-Alin
(1867-1912), un boem al Craiovei, dar cu studii
serioase si chiar functii de stat sfarsind, insa, in
boala si saracie: dupa opera, risipita in cateva
reviste locale dar stransa chiar de el 1in cateva
volume, este un epigon eminescian ce ilustreaza bine
curentul. Aducerea lui in discutie este o binevenita
fapta de istorie literara.

Mentionez si ilustratia bogata a volumului d-lui
Zenovie Carlugea, care ne introduce in atmosfera
locurilor si oamenilor.

In rest, ce-ar mai fi de spus pe marginea unui
subiect atat de bine batut?! Compar cartea cu fisele
mele, facute de-a lungul timpului pentru o vreme cu
ragaz sa elaborez o cercetare proprie, si constat:



cam multe lucruri stau in nepotrivire, pentru ca n-
am vazut locurile, nu m-am asteptat sa fie un
interes atat de mare pentru poezia lui Eminescu; eu
privesc foarte aplicat ziaristica, si poate ar fi
momentul unui imbinari.

Eu stiam cam asa. Floresti reprezinta prima pauza a
ziaristicii lui Eminescu la Timpul, dupa cateva luni
bune de tinuta teoretica inalta a articolelor sale —
expusa, aceasta teorie, in calmul ei, dar
agrementata cu multe sageti polemice, fara a viza,
insa, pamfletul — cum se va intampla dupa anul 1880.
Suntem in primavara lui 1878, imediat dupa
incheierea Razboiului de Independenta, 1inaintea
Congresului de la Berlin cu pretentiile rusesti
asupra Basarabiei, asistam la mentinerea ocupatiei
rusesti in tara noastra, iar polemica de presa a
momentului a fost provocata de scrisoarea deschisa a
locotenent-colonelului Iancu Alecsandri, fratele
bardului, prin care i se cere Rusiei sa-si explice
intentiile. La aceasta scrisoare raspunde ziarul Le
nord, din Bruxelles, rusesc, raspandit in intreaga
Europa, dezvoltand, in primavara, tezele pe care le
va sustine (si obtine) Rusia in vara la Berlin.
Timpul urmareste cu atentie, traduce si re-publica
larg textele (comentate de altfel in intreaga
Europa), comenteaza la randul sau — prin texte de
Eminescu dar si de alti redactori — iar poetul
elaboreaza un studiu amplu istoric despre Basarabia,
publicat in serial intre 3 si 14 martie 1878,
mentionand in ultimul numar ca s-a bazat pe studii
din Hasdeu, Parintele Melchisedec, Eudoxiu
Hurmuzachi - dar si pe surse ,asupra carora ne-au
atras atentia d. Al. Odobescu” (citez din memorie;
este important, pentru ca la 24 noiembrie 1877
poetul recenzase, cu cateva zile 1inainte de
aparitie, editia acestuia la Nicolae Balcescu:



Romanii supt Mihai Voievod Viteazul: se poate deduce
ca au discutat impreuna si acest studiu, sau parti
din el, pe fondul prieteniei — cunoscute de altfel —
dintre ei; Odobescu era un obisnuit al Junimii
bucurestene, iar I. Slavici afirma de cateva ori in
scrisori ca s-a consultat cu el si a tinut cont de
toate observatiile lui de limba — ceea ce nu avem
motive de indoiala ca se intampla si cu Eminescu -
la discutii ma refer, nu la observatii). B. P.
Hasdeu se desolidarizeaza formal de Eminescu,
printr-o scrisoare publica pe care Timpul o
tipareste (1ii reproseaza lui Eminescu, numit ca
atare, ca-i preia texte din Istoria critica a
romanilor; nu este o acuzatie de plagiat — ci, ca
liberal, Hasdeu vrea sa se delimiteze, vezi mai jos;
din pacate, Scrisoarea sa nu este preluata in editia
academica). Mentionez ca 1in timpul Razboiului
functiona, cu oarecare sincope, intelegerea (din 26
aprilie 1877; este o Declaratie) dintre conservatori
(in opozitie) si liberali (la gquvern) dupa care
conservatorii se angajeaza (obliga) sa nu atace
guvernul in chestiuni de politica externa, situatia
fiind atat de dificila. Incd la 14 decembrie 1877,
la opt luni dupa aceasta declaratie de principii, I.
Slavici ii mai scrie lui Iacob Negruzzi :,..0rdinul
de azi este — rezerva — , astfel incat fiecare
cuvant se cumpaneste de trei ori si cel mai bun
articol este, in care nu se zice nimic. In curéand
vom incepe insa o campanie strajnica” (St.doc.lit.,
I1,285); si mai explicit la 8 feb. 1878: ,..Despre
politica nu iti pot scrie nimic. Tot ce stiu, sta
scris in Timpul, unde indeobste sta foarte putin
scris. Daca-1i vorba, noi suntem cei mai rezervati
ziaristi de pe fata pamantului..” (II,288; in aceeasi
scrisoare, dezamagirea patetica fata de situatie, cu
ocupatia si aroganta ruseasca ce incerca a sterge
identitatea romanilor : ,..In intrequl razboi, nu mai



e vorba de statul roman, ci de poporul roman, nu mai
e vorba de interesele materiale ale unui stat, ci de
acelea morale ale unei natiuni. Rusii si indeosebi
slavii vor sa ne sguduie constiinta nationala si sa
ne lipseasca de credinta in trainicia noastra
proprie, vor sa ne injoseasca, vor a face ca noua
insine sa ne fie rusine de romanitatea noastra..” ).

Pe acest fond al tacerii impuse (care a scazut
Timpul la mai putin de 2.000 exemplare tiraj),
incepe ofensiva eminesciana din primavara lui 1878 -
care, dupa intreruperea de la Floresti, va continua
in toamna — incat textele sale il vor face pe I. A.
Cantacuzino, directorul ziarului, sa-i scrie, la 19
octombrie, lui Titu Maiorescu: ,Incd o datd mid vad
obligat sa apelez la interventia D-Voastre. Stiti cu
cata sinceritate v-am aratat spontan simpatiile mele
pentru Eminescu si cat am fost de satisfacut sa-l
pot numara printre colaboratorii nostri. Ei bine,
tare ma tem ca voi fi fortat zilele acestea sa-mi
impun o separatie. (fr. une séparation ; sensul
este: delimitare). Tanarul acesta e atat de patruns
de ura impotriva rusilor (imbu de sa haine contre
les Russes), incat cu toate eforturile mele, ba ce e
mai mult desconsiderand si ale D-voastre, staruie a
face din Timpul organul personal al antipatiilor
sale. Fiti bun si innoiti insistentele; faceti-o si
D-voastra. Fara a-1 spune ceva ce 1i-ar putea trezi
susceptibilitatile sau sensibilitatea, veti obtine
din partea lui nu ocolirea adevarului, ci
prezentarea lui intr-o forma mai domoala..” (St. Doc.
lit., V, 123; text in 1. franceza, tradus de I. E.
Toroutiu). Am dat citatul 1iIntreg din aceasta
scrisoare, pentru ca multi trunchiaza; de pilda,
editia academica scrie asa: ,Conducerea Timpului era
ingrijorata de faptul ca poetul staruia sa faca din
ziar ,organul personal al antipatiilor sale” — si,



desigur, autoritatea ei a facut ca expresia, si
trimiterea de rigoare la St. D. lit., sa devina un
fel de loc comun; tot editia academica argumenteaza,
Cu aceasta scrisoare din 19 octombrie, dorinta
conservatorilor ca Eminescu sa-si reduca vocea 1in
aprilie-mai. E drept ca I. A. Cantacuzino scrie
,inca o data ma vad obligat”; ,cu toate eforturile
mele”; ,innoiti insistentele” — ceea ce presupune
mai multe incercari de a se discuta cu poetul in
privinta ,formei mai domoale a adevarului” — dar
scrisoarea este din toamna si raspunde puternicelor
accente — nu pamfletare, ci de disperare etnica -
din preziua intrarii armatei romane in Bucuresti, pe
fondul ocupatiei rusesti si al cedarii Basarabiei;
un triumf, constata poetul, de parada, care acopera
0 nenorocire — cu, desigur, tragerea la raspundere a
clasei politice (liberalii, 1iIn speta). A se vedea
mai ales editorialul /,Pe arborul tacerii creste
fructul ei, pacea”/, din 6 octombrie (0.X,
p.132-134), dar si /,Era lesne de prevazut.”/, din
12 octombrie, si cele din jurul acestei date
(inclusiv discutia cu un cititor care reproseaza
Timpului ca 1invenineaza relatiile Romaniei cu
Rusia).
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Volumul X din publicistica eminesciana s-a putut
edita cu greu, n-a aparut la vreme, dupa volumul IX,
1979, cum era firesc, ci abia iIn 1989, dupa ce
aparusera volumele XI-XIII. Fiind vorba de scrierile
poetului din timpul razboiului, este oarecum de
inteles retinerea autoritatilor noastre cultural-
stiintifice: se atingea chestiunea ruseasca, textele
eminesciene incendiare in aceasta chestiune. Astfel
ca nu e de mirare ca volumul X este cam ,hartanit”,
ca sa folosesc un eufemism. Banuiesc ca unele
trimiteri gresite, unele inadvertente din note, etc.
— s-au putut strecura in el datorita inchegarii in
graba a materialelor care au ramas pana la urma
(vezi si mai sus: eu am trimis la surse, pentru ca
trimiterile din volum erau gresite). Oricum, texte
eminesciene devenite refrene, devenite canonice prin
editiile anterioare — lipsesc de aici.

Nu intru in detalii filologice, dar tin sa amintesc
un fapt real. La cantina scriitorilor din Casa
Monteoru, Petre Tutea avea loc fix, masa din fata
intrarii, din dreptul usii, si din cand in cand
venea sa manance aici (de cele mai multe ori i se
ducea mancarea acasa, cu sufertasul), iar noi, un
grup de scriitori interesati si 1ingrijorati de
soarta editiei Eminescu atat de larg comentata 1in
epoca (anii 80 ai secolului trecut; cu totii stiam
ca volumul IX a fost dezavuat, ca volumul X sta in
editura si nu se poate tipari), il iscodeam cu
intrebari. Nu o data l-am ascultat si eu. Dupa ce-si
rostea cu voce tare teoria ca menirea istorica a
rusilor este sa civilizeze Siberia, Petre Tutea, cu
trupul sau imens, de matahala de la munte, ridica
furculita din farfurie si dirija cu ea sala. Dol
mari scriitori i-au inteles si i-au descris pe rusi,
spunea el, unul este Sienkiewitz si al doilea este
Eminescu al nostru. Eminescu spune — si ,recita” din



memorie fragmente din articolele sale, mai ales pe
acesta: ,Impdratia ruseasca nu este un stat, nu este
un popor, este o lume intreaga, care, negasind 1in
sine nimic din maretia intensiva, cauta méngaierea
propriei mariri in dimensiunile sale.. Tarul e
puternic si nu stie ce sa faca in puterile de care
dispune. Chiar inauntrul imparatiei sale, nici prin
munca pacinica, nici prin lucrare sufleteasca aceste
puteri nu se pot consuma; pentru aceea ele dau
navala in afara, — altfel ar trebui sa se mistuiasca
in lupta interna”.

Ei bine, textul acesta lipseste din editia
academica, 1l gasim in editiile de razboi (Ed. I.
Cretu, 1941, vol. I, p. 269; text din 6 iunie 1878,
care continua: ,Ca orice mare putere, Rusii, acolo
unde vad ca vor intampina rezistenta mare, se opresc
si lucreaza cu o rabdare seculara, spre a surpa
incet temeliile puterilor ce li se pun impotriva. Ei
nu sunt poporul plin de indaratnica mandrie ce
provoaca pe alte popoare la lupta dreapta si
hotaratoare; sunt poporul ce-si da mereu silinta sa
dezarmeze pe celelalte popoare, pentru ca apoi sa le
supuna”; editia academica il refuza, considerand,
calm, ca nu este eminescian). Trecea, apoi, la
cauze, la acel ,ce-i mana pe ei in lupta”, si, la
fel, recita bucati intregi din publicistica
aceleiasi perioade, din care reiese ca principalul
resort al tendintelor de cucerire rusesti rezida in
acel ,horror vacui”, spaima de golul interior: ,De
aceea ni se pare ca din nefericire rusii sunt sub
dominarea unui desert sufletesc, a unui urat care-1
face sa caute in cuceriri ceea ce n-au inlauntrul
lor. Noua ni se pare ca cercurile culte, in loc de a
stavili acest horror vacui, in loc de a-1 implea
prin munca si cultura, il sumuta contra Europei, pe
care o numesc imbatranita si enervata, coapta pentru


http://basarabia-bucovina.info/2013/01/24/eminescu-si-unirea-restituiri-congresul-de-la-putna-societatea-secreta-carpatii-si-prima-si-ultima-recitare-a-doinei-de-catre-eminescu-la-iasi/

a cadea intreaga sub dominatie ruseasca..”

De data aceasta este vorba de un text prezent in
editia academica — nu putea lipsi de acolo, pentru
ca urmele paternitatii sunt evidente: se incheie cu
parafrazarea Glossei, iar in interior contine versul
horatian ,Cerul deasupra-l schimbi, nu sufletul,
marea trecand-o”, ce se regaseste in manuscrisele
poetului. Revin asupra acestui text din 7 aprilie
1878. Vreau, insa, sa atrag atentia ca generatia lui
Petre Tutea, generatia razboiului, il stia pe
Eminescu din editiile ei, puse bine la Llucru de
propaganda momentului (vezi brosurile lui Nenitescu
cu titlul ,Romania si panslavismul”, tirajele
repetate ale editiei I. Cretu, presa vremii, etc.;
este firesc sa-ti educi combatantii cu texte din
clasici) — ca, deci, multe texte ziaristice ale
poetului devenisera oarecum canonice, se tineau
minte, erau citate. Editia academica face un fel de
slalom stiintific printre ele. Chiar textul
»Balcescu si urmasii sai”, la fel: bine intrat 1in
eminescologie — este considerat cu paternitate
incertd. In stabilirea paternitdtii unui text
eminescian din Timpul cred ca si traditia editoriala
trebuie luata in calcul: textele exemplare, intrate
in memoria colectiva intr-un mod oarecare — prin
imprejurarile de razboi, sau altfel — ar putea
constitui cel putin un fond intangibil, cu mici
explicatii de editor — altfel, pe de o parte
editologia eminesciana capata un aspect babilonic
(pentru ca azi, de pilda, se citeaza ziaristica
poetului din toate editiile, cel putin basarabenii:
lor nu le scapa nimic din Cretu, dar nici nu
semnaleaza ca ce preiau de aici nu se regaseste si
in amintita editie etalon a Academiei), iar pe de
alta parte se creeaza impresia — poate vaga, dar
este cazul? — ca nu tinem cont de traditie, ori



chiar c-o dispretuim.

In fine, nu insist. Revin, insa, la editorialul
Tendinte de cucerire, din 7 aprilie 1878, care-i
placea atat de mult lui Petre Tutea — si pe care
editia academicd il contine. In final, citim aici:
,Guvernul a ales o politica pe care o aprobam ca
directiva, desi-l gasim foarte inept pentru a o
executa. Guvernul liberal a intrat in itele Rusiei
si e prea angajat, incat vecinii se gasesc in drept
de a se rosti nediplomatic fata de cei ce reprezinta
tara, coroana ei si pe augustul purtator. Aducem
aminte convorbirile dintre principele Gorciacov §i
generalul Ioan Ghica, care convorbiri aveau un aer
deja neinmanusat. Nu mai vorbim de altele si mai
rele, dar destul ca, in momentul in care Gorciacov
se rasteste, cazacul prada in Vlasca. Rastirile
diplomatului se traduc in acte de brutalitate céand
ajung in réndurile din urma. Desi nu s-a nascut inca
rusul care sa fie in stare a ne insufla frica, grija
tot ne inspira, ba putem zice cu siguranta ca ne
asteapta vremuri grele. Despre biruinta cauzeil
drepte nu ne indoim, precum nu ne indoim ca, oricare
ar fi curentul ce se misca in contra civilizatiel,
el trebuie sa fie nimicit cu vremea. Dar acea vreme
e adesea foarte departe.

Deviza noastra este: a nu spera nimic SiI a nu ne
teme de nimic. Nesperand nimic, n-avem nevoie de a
ne mai increde in altii precum ne-am increzut, ci
numai in noi insine si in aceia care sunt nevoiti sa
tie cu noi; netemandu-ne de nimic, n-avem nevoie de
a implora, generozitatea in locuri unde ea e planta
exotica”. (0.X,p.75). Nu atat ideea din Glossa ne
atrage atentia — ci vorba de mai sus: aprobam ca
directiva. Se face apel la intelegerea de anul
trecut, dintre conservatori si liberali, privind
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politica externa a tarii pe care primii, 1in
opozitie, se angajeaza s-o lase in seama guvernului.
Dar, iata, cu pretul acestor luari de cuvant
necesare, ce reprezinta definitii categoriale,
nicidecum pamflete. Starea este aceea din scrisoarea
lui I. Slavici de mali sus: aroganta ocupatiei
rusesti vrea sa ne distruga simtul national. Armata
romana, dupa demobilizare, s-a risipit — in timp ce
armatele rusesti stau cantonate prin judete si
districte, campate dupa imprejurari, asigurandu-si
hrana / traiul mai mult din rechizitii ori
expediente. Paul Anghel explica fenomenul (si simtul
de atunci al romanilor) printr-o imagine plastica:
ce faci cand se pune ceata? Sufli in ea sa se dea la
o parte? (Citez din memorie o replica a unuil
personaj din romanul sau Zapezile de-acum un veac.)
Lumea politica romaneasca suporta, mioritic s-ar
putea spune, aceasta ,ceata istorica” si, 1in
asteptarea ridicarii ei, era foarte, foarte grijulie
Sa nu-i supere pe ocupanti. Eminescu si alti
ziaristi critici — dar el, mai ales — reactioneaza
la aroganta (pastrez acest termen, ca sa ne mentinem
in zona elitista; daca as zice dispret ar fi prea
unilateral), nu accepta ,rusinea de a fi roman” — si
defineste, cu instrumentele psihologiei popoarelor,
firea ocupantului. I. A. Cantacuzino n-ar fi avut
motiv, acum, sa se 1ingrijoreze pentru tonul
scriiturii: este teoretic, si punctum. Ca idee -
suplineste ceea ce guvernul nu poate spune, exprima
adevaruri ce contribuie la pastrarea increderii
noastre de sine, la delimitare cel putin..

Istoria retine o anecdota (o stiu din familie, de la
bunicul meu): Mihail Kogalniceanu a mers la Tar
intr-o audienta si i-ar fi declarat: — Maiestate,
daca nu va retrageti armatele, noi va declaram
razboi! I s-a raspuns de sus, cu zambet si, de data



aceasta, chiar cu dispret: — Cine sunteti voi sa ne
cereti noua ceva, puteti voi sa ne invingeti?! — Iar
Kogalniceanu ar fi replicat: — Noi nu, Maiestate,
dar ce va zice Europa?

De aici se astepta soarele care ridica ceata, de la
Europa.

+

Casa Nweolae AMandrea din Floresti=Dal), in ecare Eimine
in vara 16878 iUler de S AManidra b

Cam acestea sunt fisele mele privitoare la opera
politica a lui Eminescu in preziua plecarii 1la
Floresti, la conacul junimistului Nicolae Mandrea.
Recunosc faptul ca nu m-am intrebat niciodata asupra
motivelor mai adanci ale aflarii poetului aici. Mi
s-a parut oarecum in firea lucrurilor: el calatorea
mult, cu sau fara motiv, acum era interesat de
starea tarii, dorea, apoi, sa-si intélneasca fratele
in intoarcere ratacita de pe front — stiind, insa,
ca punctul de demobilizare era Craiova — , avea
nevoie de un ragaz pentru a se familiariza cu o



carte nemteasca de tradus in roméneste pentru care
urma sa primeasca frumoasa suma de 1000 lei, vedea
ca in Bucuresti, la Timpul, nu prea putea sa lupte,
abia din cand in cand primindu-i-se textele mai
grele, teoretice, in rest functionand principiul
ncetei istorice” pe care l-am formulat mai sus.. Si
cate si mai cate, poate cauta chiar un punct
arhimedic in afara; s-a ivit prilejul, i s-a oferit
un loc de observatie si de odihna, nu mi se pare
greu de inteles ca a fost convins usor.

Un Eminescu enclavat la Floresti, insa, rupt de
realitate, fara stiri si alte preocupari decat
aceasta traducere la care era tinut se lucreze ca
sub un clopot de sticla — este imposibil de
imaginat. Posta functiona, ziarele se raspandeau in
tara, lui trebuia sa i se trimita Timpul ca sa si-1
vada, trenul era aproape (12 kilometri pana la
Filiasi, unde functiona si un ,post-restantul”),
oameni maturi, capabili de discutie politica, traiau
si la Floresti..Ce putea sa faca aici un Eminescu la
28 de ani prins in focul campaniei pentru Basarabia,
putea el sa se abandoneze total plimbarilor prin
codri si lecturii in limba germana a ,Fragmentelor
din istoria romanilor”?

In privinta timpului exact petrecut aici, dl.
Zenovie Carlugea face o legatura cu totul
interesanta: pe 26 mai 1878 poetul figureaza printre
participantii la cenaclul Junimii — iar pe 27 mai se
da in functiune linia ferata Bucuresti-Varciorova,
cu oprire si la Filiasi. Este de presupus ca poetul
a plecat din Bucuresti pe 27 mai. Ce se intampla, in
acest caz, cu textele sale de la Timpul cat a lipsit
din Bucuresti, mai ales cu cel 8 iunie din care am
citat? Unele sunt lasate in redactie, altele sunt
trimise cu posta sau prin prietenii care 1l-au



vizitat (se stie de Slavici si Vasile Conta, dar
puteau fi si altii). Am studiat cu oarecare atentie
sejurul lui Eminescu in Dobrogea, din iunie-iulie
1882, si am gasit ca, desi se afla departe de
redactie, totusi unele texte din ziarul Timpul sunt
de el. Ar trebui sa avem mai multa incredere 1in
posta, fie si privind numai presa vremii: zecli de
stiri si comentarii de prin judete apar zilnic 1in
foile centrale.

Pentru finele lui mai ca moment al prezentei luil
Eminescu la Floresti pledeaza si poezia Freamat de
codru, in care unii cercetatori — Zenovie Carlugea,
printre ei — vad elemente din peisajul local. ,Cucul
canta” este o referire la primavara tarzie, teiul
inflorit de asemenea. Din poezie, apoi, ar rezulta
ca eroul liric se intoarce aici, la un codru, ca a
mai fost, deci, ca este recunoscut: asta ar valida
amintirea drumului din prima tinerete a poetului, in
1866 cand a trecut prin zona in drumul sau de la
Sibiu spre Giurgiu — insotit, poate, de o téanara ce
avea acelasi drum.

Mai mult ca sigqur, Eminescu a stat la Floresti in
lunile iunie si iulie 1878, revenind la redactie 1in
august. Sunt zile calde si 1lungi de vara,
plictisitoare pentru tineri — iar intrebarea care se
ridica de la sine este daca poetul s-a multumit cu
starea pe loc. De obicei, vara este anotimpul
plimbarilor — iar imprejurimile Florestilor nu se
poate sa nu-1 fi atras.

Iata, deci, ca se poate tine un dialog cu biografii
poetului care mizeaza excesiv pe poezia sa si cauta
la Floresti numai, sau cu mare preponderenta, urme
ale poeziei, dispensandu-se de ziaristica. Zenovie
Carlugea sintetizeaza, cred, aceasta latura din
preocuparile celor care au scris despre sederea lui



Eminescu la Floresti. Pe scurt, nu se aminteste
despre ocupatia ruseasca a momentului, nici despre
seria anti-panslavista a lui Eminescu; mai simplu
zicand: lipsesc cuvintele rus, slavi, panslavism din
cartea pe care o am in fata. Cata
pudibonderie..Inteleg sa faci istorie cu manusi cand
e vorba de vecinii nostri de la rasarit, accept ca e
bine asa — dar chiar cu mdinile legate?! Autorul
discuta mult ideile politice eminesciene, ofera si o
ampla antologie de texte — dar din anii de dupa
1880, din zona polemicilor pe tema Tudor
Vliadimirescu, apoi din aceea a teoriei paturii
superpuse, sau din aceea a teoriel selectiel sociale
negative. Nu aceste teorii, inca neformulate plenar,
il ingrijorau la 1878 pe Titu Maiorescu ori pe I. A.
Cantacuzino.

Accept, in principiu, aceasta pozitie (pentru a-mi
echilibra pozitia mea de mai sus), dar dorinta de a
infunda in dileme amanuntele mi se pare ca ascunde
abordarea lucrurilor mari, importante. Poetul a
venit, asadar, aici sa-si vindece ranile de la
picioare (fusese internat cateva zile la Spitalul
Brancovenesc, la doctorul Kremnitz, cu care se stie
ca juca sah acolo ca sa-si omoare timpul) si sa
traduca ,Fragmentele din istoria romanilor” de
Eudoxiu Hurmuzachi (cartea abia aparuse in limba
germana la Academia Romana), nu prea stia ce e prin
tara pentru ca nu avea ziare, se plimba prin paduri,
pe malul unui lac din apropiere — aici ar fi scris
poezia Freamat de codru ce se va publica in 1879,
si, desiqur, si alte poezii (aflam ca Ion Mocoi
lanseaza ideea ca chiar Lacul ar descrie peisajul
Florestilor, dar i se reproseaza aspru ca Lacul se
publicase in 1876), dandu-ni-se, ca exemple de
studiu pentru viitor, postume databile in aceasta
perioada. 0 mare dilema ar fi daca Eminescu chiar a



fost si la Craiova, sa-si caute fratele, pe Matei,
demobilizat din armata si aflat cine stie pe unde,
in risipire. Dl. Tudor Nedelcea a rezolvat ferm
chestiunea, dupa scrisori si insemnari ale poetului:
Eminescu a fost, desigur, acolo — dar dilema
persista, in cartea de fata: nu sunt documente
certe, etc. 0 alta: daca poetul a avut vreo muza
locala la Floresti. Este scoasa din discutie ,fata
popii cea ochesica” dintr-o scrisoare a poetului,
stabilindu-se ca se refera la un sejur al sau 1in
alta parte, in alt timp, cu alt popa - dar se
gaseste o legenda locala cu o tanara din partea
locului, tot fiica de preot. Se neaga cu inversunare
posibilitatea ca Eminescu sa fi fugit de la conac
impreuna cu o nemtoaica tanara, menajera aici de mai
de mult — desi informatia este scrisa, si dateaza
din 1900. De ce n-ar fi fugit poetul cu o tanara
frumoasa, cand avea 100 de franci in buzunar?!Se
putea plimba cu ea prin tot judetul, in trasura de
lux, din han 1in han, poate chiar printre
improvizatele cazarmi rusesti, mai ales ca stia
locurile din 1866, cand coborase pe 1la Novaci, cu
ciobanii in transhumanta, spre Dunare.

Da, zice dilema, dar avea banii aceia? Unde e
dovada? Exista dovada ca poetului i se pusesera
deoparte 1000 de lei pentru aceasta traducere,
exista scrisoarea lui catre Theodor Rosetti prin
care-l roaga sa-i trimita, din acesti bani, suta
necesara, 1i da si adresa exacta. Da, dar scrisoarea
se gaseste intre manuscrisele poetului, nu se stie
daca a fost expediata — si apoi, lipseste mandatul,
semnatura, etc. Cu asemenea dileme nu se poate
inainta, relativism pana-n varful unghiilor,
pozitivism la patru ace — asta nu inseamna istorie
literara. In epoca epistolele se pastrau si in copie
la expeditor, vezi arhiva lui Titu Maiorescu. Daca,



apoi, o traditie locala vorbeste de o fata — si alta
traditie, de alta fata, ce faci? Alegi? Cum poti
alege intre zvonuri? Le consemnezi pe toate — si
deduci simplu: lui Eminescu ii placeau fetele -
care, la randul lor, il placeau pe el.

Da, dar cartea aceea de tradus din germana in romana
era mare, aproape 400 de pagini, cand mai ispravea
el treaba daca se tinea si dupa fete, si de
plimbari?

Crede cineva ca poate cineva sa traduca o carte de
acest fel intr-o luna sau doua?!Nici calculatorul,
azi, la traducere automata, nu rezolva treaba: e
nevoie de dictionare, de reveniri, revizuiri, de
alte carti. Se stabileste ca multe expresii din
Eudoxiu Hurmuzachi au trecut in Scrisoarea III
(lucru adevarat — dar, sa stiti, ,Pe copite iau in
fuga fata negrului pamant”, din Hurmuzachi, cu
referire la caii armatalor turcesti, se regaseste,
aplicat la armatele rusesti, si 1in ziaristica
eminesciana) — dar ca visul sultanului vine din
Josef von Hammer, vol. XIX din cartea sa despre
istoria Imperiului Otoman: rezulta ca si pe aceasta
a avut-o poetul cu sine, pe langa atatea altele?
Apropo de acest vis, D-na Ileana Mihaila arata ca
poetul putea sa-l fi cunoscut si din Dora D’Istria,
o cititoare pasionata a lui Hammer, care, si ea il
traduce.

Eu zic sa fim rezonabili, si sa intelegem ca poetul
a luat cartea lui Eudoxiu Hurmuzachi cu sine doar
pentru o prima familiarizare cu lectura, eventual
pentru inceperea lucrului.

Mi se pare ciudat cum citeste si dl. Zenovie
Carlugea, dar si altii fac la fel, amintirile lui
Slavici despre sederea lui Eminescu la Floresti: se



zice acolo ca dupa Floresti, Eminescu a venit la
Titu Maiorescu, unde i se pregatise o camera pentru
sedere, dar nu s-a acomodat cu casa criticului, si-a
luat o gazda unde nu sedea prea bine, incat, zice
Slavici, a fost nevoit sa-1l ia la el in gazda, mai
ales ca trebuia sa vina, de la Iasi, Veronica Micle
si cei doi intentionau sa locuiasca impreuna. Asta
nu se potriveste de loc pentru 1878, deoarece sotul
Veronicai Micle, profesorul Stefan Micle, va muri
anul urmator, pe 4 august 1879 (in urma racelii
contractate la o vanatoare de rate salbatice), si,
deci, in toamna lui 1879 vine Veronica la Bucuresti
si se va afisa cu poetul. Slavici scrie amintiri, nu
memorii — cum am demonstrat de atatea ori — si aici
confunda toamnele.

Se pare ca dl. Petre Popescu-Gogan este cel care a
dirijat discutiile catre poezie si biografie,
scriind intr-o postfata la o carte a lui Liviu
Poenaru aparuta in Editura Centrului Judetean al
Creatiei Gorj, 1995, asa: ,0Observatia principala a
referentului /a sa, Petre Popescu-Gogan, n.n./
fusese insa asupra determinarilor vacantei poetului
la Floresti — si continua sa sustina mai departe
teza unui ,exil” la care Eminescu ar fi fost obligat
de catre politicienii conservatori, in urma unei
intelegeri cu liberalii. Se sustine iarasi teza unei
cure sanatoriale /recluziune psihiatrica, n.n./.
Fara a polemiza cu astfel de teze - oricum,
neesentiale — am propus exploatarea determinarilor
tinand de personalitatea Poetului si de nevoia lui
in acel moment de a trece intr-o alta etapa a
creatiei. Autorul a continuat — dupa opinia mea,
nemotivat, sa dea vacantei de la Floresti inteles de
,azil”, un fel de ,domiciliu obligatoriu”. De unde
nu rezulta ca ea, cartea, nu poate fi publicata.
Sigur, discutia referentului cu autorul a fost ampla



si la obiect, pe text, pertinenta de ambele parti,
de unde au rezultat imbunatatirile cartii. Asupra
unui subiect nu am cazut de acord: ceea ce autorul,
urmand pe alti predecesori, a numit ,exilul lui
Eminescu la Floresti”. In ceea ce md priveste, ca
unul care cunoaste determinarile creatieil
eminesciene, nu accept asertiunea unui Eminescu
exilat, la numai 28 de ani si intr-o verva creatoare
iesita din comun. Fabulatia in jurul ,exilului” si a
unui statut ,sanatorial”, la conacul Zoei Balcescu-
Mandrea va raméne o speculatie sub specie
politicianista.”

Dl. Zenovie Carlugea retine aceste observatii ale
lui Petre Popescu-Gogan si le aminteste de mai multe
ori, 1intarindu-le cu titlurile stiintifice ale
sreferentului” la cartea lui Liviu Poenaru (acesta,
decedat intre timp). Mai mult: face din aceste
observatii un fel de nuielusa cu care-si avertizeaza
cititorii de azi: ,Nu impartasim ideea ca, dorind
sa-l Iindeparteze de la conducerea ziarului, unde
devenise 1incomod chiar si pentru junimistii de
frunte, diriguitorii vietii politice conservatoare
in frunte cu Titu Maiorescu l-ar fi trimis pe poet
nu la odihna si recreare, ci intr-un ,exil
florestean”!..Ipoteza aceasta este .. siameza cu alta
fluturata in ultimii 20 de ani, potrivit careia
internarea la Sutu, a poetului, la 28 iunie 1883,
,Zlua cea mai neagra”, fusese un angajament
criminal, pus la cale de .. Titu Maiorescu si
ceilalti ,tradatori” din Societatea Carpatiil!..
Asadar, un Eminescu victima a unei conspiratii
iudeo-masonice. Mistificari ordinare pe seama
imbolnavirii iremediabile a poetului, tratat insa de
medicii vremii, dupa tipic, cu injectii si frectii
mercuriale..” (p.30; declaratie de principii reluata
de mai multe ori). Vorbe mari..Numai ca Eminescu nu



era, inca, redactorul sef al Timpului, nici ,la
conducerea” ziarului - asta se va petrece 1la
sfarsitul lui 1880, dupa multe si lungi polemici
castigate fata de adversarii de idei; Titu
Maiorescu, apoi, era junimist - va deveni
conservator mai tarziu, etc., etc.: cam tot ce se
spune aici e dupa ureche — iar in loc de ,ipoteza
siameza” ar sta bine sa se zica teorie, si sa se
observe ca este una singura, cu mai multe
articulatii. Ipoteza (latineste: sub-positio, punere
dedesupt) este una — teoria este o constructie
coerenta de argumente si fapte. Nu insistam, dar
trebuie observat ca este o reactie: in locul
ziaristicii se propune poezia si studiul istoriei.
De ce nu pot sta toate acestea impreuna?

Trecem. Dl. Zenovie Carlugea ,IiImpartaseste”, asadar,
ideea lui Petre Popescu-Gogan, pe care o0 expune in
cartea de fata la p. 60: ,Episodul Mihai Eminescu la
Floresti — scrie cu buna intuitie a celui ce a
buchisit in eminescologie, profesorul doctor Petre
Popescu-Gogan, fost secretar stiintific al Academiei
Romane si autor al wunor lucrari-album - are
determinari eminesciene. (Ceea ce S-a consumat in
cele doua luni la Floresti nu este un consum de
energie intr-o ,societate de consum” cu 1idile
usurele ori desfasurari extravagante. Eminescu era
devorat de dorul Veronicai, iar o Zoe, ,muza
inlocuitoare” a nemuritoarei lui muze, nu a fost
probata. Asadar, din textele tezaur din ,Timpul” si
din versiunile anilor 1878-1879 ale creatieil
eminesciene, deducem ca ne aflam in fata orei H de
dinaintea ,Marii explozii creatoare” a Poetului
anilor 1880-1883. E vorba de poemele de larga
respiratie si de mare frumusete artistica, dar este
vorba mai cu seama de transcenderea faptelor de
viata si de istorie in filosofia-poezie si a



filosofiei clasice in filozofie metafizica. Anii
1878-1879 sunt anii marilor metamorfoze anuntate de
poet..”

Ce vorbe, Doamne, ce vorbe! ,Transcenderea
filosofiei clasice in filozofie metafizica” ?! DL.
Petre Popescu-Gogan n-a fost, cred secretarul
(stiintific, desigur, ca functie) al academicienilor
de la Sectia de Filozofie a Academiei Romane; dupa
cate stiam eu, dansul a fost arhivar acolo, apoi
bibliotecar la Sectia de Stampe a Bibliotecii
Academiei Romane, de unde si-a procurat si
informatia (si ilustratia) pentru excelentul, de
altfel, Album Eminescu. Totusi, sa vorbesti de ,ora
H” in creatia eminesciana, sa consideri ca aceasta
bate in manuscrise si in ,textele tezaur de la
Timpul” din jurul momentului Floresti.. asta produce
alerta. "Filozofie-poezie” gasim, la Eminescu, si 1in
Impdrat si Proletar (1874), si in Venere si Madona
(1870). Nu e nici macar o ipoteza aceasta, a d-lui
Petre Popescu-Gogan, ci doar o simpla asertiune
gratuita. I se raspunde cu vorba veche, eminesciana:
La munca! Va asteapta textele tezaur din Timpul..Va
asteapta chestiunea panslavismului, a Basarabiei.

Constat, asadar, nu fara tristete, ca la Floresti se
cauta lideri, ca s-a gasit unul — si acum se merge
pe ideea de a periodiza creatia poetica eminesciana.
Este, in fond, o idee corecta, inca Ibraileanu
punand-o la lucru, iar D. Caracostea si Perpessicius
urmarind-o cu insistenta. In 1878, insa, nu se
produce nicio ruptura, nu bate ,ora H” in creatia
poetica eminesciana: abia mai tarziu, in 1881, Titu
Maiorescu cerandu-i in mod expres sa-si adune
poeziile intr-un volum propriu, poetul reface
insistent texte mai vechi si construieste febril. Se
deduce acea dorinta imperativa a lui Titu Maiorescu



dintr-o scrisoare a Veronicai Micle publicata inca
din 1909 — si confirmata, recent (in lotul din anul
2000) printr-o scrisoare a lui Eminescu insusi.
Altfel, trebuie retinut ce-au scris 1inaintasii
nostri: Eminescu lucra concomitent la mai multe
manuscrise, relua, stergea, etc. Ar fi o performanta
istorica sa reuseasca cineva a gasi si defini ,ora
H” — si asta, atédt de departe de tezaurele de la
Biblioteca Academieli..

Aceeasi dorinta darza de a jura 1in vorbele
magistrului o regasim si cand se discuta fotografia
lui Eminescu de la Floresti: aceasta fotografie nu
este a poetului, pentru ca — ascultati: , comentariul
la obiect al criticului Serban Cioculescu s-a impus,
prin consideratii 1inamovibile si observatii
infransisabile.” (p. 85). Serban Cioculescu a
efectuat o expertiza, care nu poate fi nici una -
nici alta (inamovibil si infransisabil): oricand are
cineva dreptul sa faca o contraexpertiza; pana una-
alta, a se pastra acea fotografie, care are vechimea
si traditia ei locala. Calculatorul ofera solutii pe
care Serban Cioculescu nu avea cum sa le banuiasca.

Dl. Zenovie Carlugea rezuma, dupa cate am inteles,
preocuparile mai multor pasionati de tema Eminescu
la Floresti — ghidat de repere pe care le considera
fundamentale. Pe baza materiei (materialelor) la
indemana, dansul ofera o oglinda, si trebuie spus
ca, in referentialul pe care si l-a fixat, este
corect si chiar zelos in identificarea tuturor
contributiilor de pana acum — si, desigur, entusiast
in pastrarea starii de emulatie. Ii raméne, ca
demonstratie intru totul acceptabila, data de 27 mai
ca moment al sosirii poetului in zona — si, desigur,
datoria de a continua investigatia, racordand
momentul la viata intreaga a poetului in anul 1878,



adica acceptand ca era si ziarist, nu numai poet, si
sanatos tun, nu numai apt-necombatant din cauza unui
platfus pe care-1 cauta pana si in numele unui
personaj, Mos Iftimie Talpa-Lata, ca avea si un
frate militar, ca a mers si la Craiova unde a vazut
0 piesa de teatru (aici demonstratia lui Tudor
Nedelcea este impecabila, nu vad de ce n-o crede),
ca avea si pasiune pentru Basarabia, etc., etc.
Altfel, ramanand numai in jumatatea poetica a
lucrurilor, cercetarile de acest fel, si mai ales
bazandu-se pe informatie lacunara si selectiva,
risca a tese o ceata desul de deasa peste istorie si
a ne pastra in abstractiuni fara greutatea realului.

N. Georgescu

1" Zenovie Céarlugea: Mihai Eminescu — Drumuri si popasuri in Gorj, Ed.
Centrului Judetean pentru Conservarea si promovarea Culturii
Traditionale, Tg. Jiu, 2016
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